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«Der Bundesrat hat die Kontrolle uber die Revision verloren»

Patrick Krauskopf, der ehemalige Vizeprdsident Wettbewerbsverstdssen vor Zivilgericht seine Nachteile
der Wettbewerbskommission, sagt, weshalb die einklagen konnen.
Kartellgesetzrevision abgeschmettert ist.

Herr Krauskopf, der Nationalrat hat die Revision des Kartellrechts
versenkt. Was halten Sie davon? Keine Revision ist besser als
eine schlechte, ein Revisionsbedarf ist aber vorhanden.

Das revidierte Kartellrecht ware also ein schlechtes gewesen?
Es ware zumindest ein inkonsistentes gewesen. Zunachst

war geplant, den durch Kartellvergehen Geschadigten - etwa
Konsumenten - die Méglichkeit zu geben, Uberhaupt an
Schadenersatz zu kommen. Das ist heute nicht méglich. Alsdann
ist heute die Wettbewerbsbehdrde Untersuchungsbehérde
und Richter zugleich. Dies entspricht nicht den Standards eines
Rechtsstaates. Die EinfUhrung eines Wettbewerbsgerichts hatte
diesen Mangel beseitigt. Schliesslich hatten neue Kriterien

bei der Beurteilung von Firmenfusionen die Schweiz auf
internationales Niveau gebracht. Diese an sich sinnvollen
Verbesserungen wurden in der politischen Debatte durch

nicht vollstandig durchdachte Vorschlage in den Hintergrund
gedrangt.

Was ist schiefgelaufen? Der Regierung ist es nicht gelungen, den
Reformbedarf versténdlich zu erkldren. Dies hat dazu gefihrt,
dass der Bundesrat und die Verwaltung die Kontrolle Uber den
Revisionsprozess verloren und die Partei- und Interessenpolitik
die Debatte dominiert haben. Das Resultat war ein Flickwerk an
inkonsistenten Erganzungen.

Welche Erganzungen sprechen Sie an? Politiker wollten die Weko
mit der Kartellgesetzrevision zum Kontrollieren und Korrigieren
von Preisen verpflichten mit dem Ziel, die Konsumentenpreise
zu senken. Eine derartige Politik vertragt sich schlecht mit einer
liberalen Wirtschaftsordnung. Zudem wurde das Instrument
«Teilkartellverbot» undifferenziert ausgearbeitet. Horizontale
und vertikale Absprachen kdnnen nicht mit den identischen
Regeln beurteilt werden. Wahrend horizontale Preiskartelle
zwischen Konkurrenten grundsatzlich immer schadlich sind
und deshalb verboten werden kénnen, muss bei vertikalen
Vertriebsvertragen, die den Wettbewerb in der Regel férdern,
differenziert angesetzt werden.

Die SP sprach von einer verpassten Chance auf billigere Preise.
Hatte der Konsument nicht profitiert? Die Vorschlage, die

auf dem Tisch lagen, hatten méglicherweise den Bezug im
Ausland erleichtert. Ob aber daraus resultierende bessere
Einkaufskonditionen tatsachlich an den Konsumenten
weitergegeben worden waren, ist eine ganz andere Frage.
Basler Wirte etwa importierten unlangst Getranke direkt

aus Deutschland, geben aber den Preisvorteil nicht an die
Konsumenten weiter.

Dann hatte sich fir den Konsumenten nichts geandert?
Kurzfristig nicht. Das geltende Recht reicht aus, um den
bestehenden wettbewerbsrechtlichen Bedenken in Markten

mit wenig Konkurrenten entgegenzutreten. Das Konzept

der relativen Marktmacht gibt es bereits seit zehn Jahren im
Kartellgesetz und wirde es der Weko erlauben, zum Beispiel die
Marktmacht des Duopols von Migros und Coop einzudammen.
Mittelfristig hatte der Konsument als Hauptbetroffener von
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